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摘 要:该文基于修辞结构理论,从篇章层面对大语言模型(GPT-4o)在中文新闻文本简化任务中的表现进行了系

统评估。研究以篇章树与语义关系描述篇章结构,在新闻文本上构建了篇章结构标注数据集,探索性地提出了九

项用以表征文本简化性质的篇章结构量化指标,对比、分析了大模型与专家简化文本在篇章结构上的差异。研究

表明:大模型简化文本的篇章树相对扁平。进一步分析显示,大模型在删除、合并操作中易导致篇章结构层面的简

化过度,出现核心信息遗漏与照应失衡的现象。该文提出了引入篇章结构信息的评测与优化思路,并探讨了其在

模型结构约束与自我校正中的应用潜力。
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0 引言

阅读是信息获取的重要方式。在全民阅读素养

提升与信息普惠战略推进的背景下,文本可及性

(textaccessibility)逐渐成为语言资源建设与语言

智能应用的重要议题[1]。由于受教育程度、阅读能

力和信息渠道差异的影响,部分读者在阅读复杂文

本时仍面临障碍,尤以新闻、科普、公文类文本为甚。
如何使不同阅读能力群体都能平等获取信息,成为

当前自然语言处理(NaturalLanguageProcessing,

NLP)和语言服务技术共同关注的问题。
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文本简化(TextSimplification)作为一种重要

的自然语言生成任务,旨在通过词汇替换、句法调整

或篇章重组等方式,生成语义等价但更易理解的文

本[2-4]。它不仅能够辅助语言学习者、低识字群体和

老年人群体提高理解效率,也可作为机器翻译、摘要

生成等任务的数据增强手段。早期研究多采用基于

规则和句法转换的方法,近年来则发展出神经网络

驱动的端到端简化模型。然而,现有自动简化研究

主要集中于词汇和句法层面,对篇章层面的结构调

整与连贯性关注不足[5-7]。
这一局限的根源在于,以往的简化模型高度依

赖大规模训练语料,而篇章层面的标注资源稀缺,使
模型既缺乏训练样本,也缺乏结构化的评测依据。
篇章简化的目标不仅是降低语言复杂度,更在于优

化信息组织与语义衔接,使文本在逻辑上更加清晰、
条理更加顺畅。已有研究表明[8-10],人类专家在简

化文本时,常通过删减冗余细节、补充背景信息、强
化因果逻辑等策略,重塑语篇结构以增强可读性。
这类操作依赖于对篇章语义关系的整体掌握,而传

统自动简化系统难以在缺乏篇章标注资源的条件下

实现类似的结构调控。
近 年 来,以 大 语 言 模 型 (Large Language

Models,LLMs)为代表的生成式人工智能技术展现

出 巨 大 潜 力,为 文 本 简 化 研 究 提 供 了 新 的 契

机[11-13]。与以往依赖大规模标注数据的模型不同,

LLMs具备强大的语言生成与语义重组能力,为篇

章层面的自动简化研究提供了新的可能。研究者开

始重新关注篇章简化这一长期受限于数据资源的问

题:一方面,大模型的生成结果可以揭示其在篇章理

解与组织方面的潜在能力;另一方面,小规模、高质

量的篇章结构标注语料可以反过来作为“结构引导”
资源,辅助模型在生成阶段学习篇章逻辑与语义

关系。
目前,对大模型篇章简化能力的研究仍以人工

主观评分为主[12-13],依赖语感判断“连贯”与否,缺
乏可量化、可复现的评测体系。要揭示大模型在篇

章结构处理中的具体问题,就必须建立结构化的量

化指 标 与 语 料 资 源。修 辞 结 构 理 论(Rhetorical
StructureTheory,RST)提供了一种有效的篇章分

析框架,可通过篇章树形结构描述语篇内部的逻辑

与语义关系,在计算语言学中已被广泛应用于摘要

生成、篇章连贯性评估和文本质量分析。
针对上述问题,本文从篇章结构视角出发,构建

了覆盖原文、专家简化与大模型简化三类版本的汉

语平行篇章简化树库,并基于修辞结构理论提出九

项篇章结构量化指标,以系统评测大模型在简化过

程中的结构变化与语义关系变动。本文通过对比分

析大模型与专家在简化中的篇章结构差异,揭示大

模型在结构保留、关系调控与语篇连贯性方面的表

现特征,并进一步探讨篇章结构指标在大模型性能

评测与优化中的应用价值。研究结果显示,大模型

生成的简化文本在整体结构上趋于扁平化,虽能有

效删减冗余信息,但在处理复杂语义关系与维系逻

辑连贯性方面与专家仍存在显著差距。
本文的研究目标在于建立一套基于修辞结构的

篇章简化效果评测框架,实现对大模型篇章级生成

质量的客观量化评估,为后续自动化评测体系的构

建与模型微调提供依据。本文的主要贡献包括:
(1)构建了首个汉语平行篇章简化树库,为篇

章层面简化研究提供数据基础。
(2)提出九项篇章结构指标,量化简化过程中

的结构变化特征。
(3)揭示了大模型在篇章简化中的结构性偏差

及潜在改进方向。
(4)探索了篇章结构信息在自动简化评测与模

型优化中的应用潜力。

1 数据与篇章结构标注

1.1 语料来源与构成

  为系统分析大语言模型在篇章结构简化中的表

现,本文构建了覆盖原文、专家简化文本和大模型简

化文本三种版本的汉语新闻平行语料。基础数据来

自ChineseNewsSimplificationData(CNS)[13],该
数据集由汉语报刊文章原文及简化版组成,涵盖政

治、文化和经济等各个主题。CNS数据集包含100
篇平行新闻文本,其中原文50篇、专家简化文本50
篇。专家简化的文本来自于吴成年为初级汉语水平

的学习者编写的《新编读报纸学中文》系列教材,主要

从篇幅控制与词汇难度两个方面对原文进行了简化。
在此基础上,为获得第三类简化版本,本文使用

GPT-4o模型生成大模型简化文本。鉴于不同模型

在篇章简化中的输出差异较大,本文通过应用程序

编程接口(API)进行文本生成,以确保简化过程的

可控性与可复现性。提示词(Prompt)仅限定任务

目标而不过多干预生成策略,以避免人为偏向。具

体提示词为:
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Q:请你将提供的复杂文本替换成初级汉语水

平的学习者可以理解的简单文本。你要保持原文的

意义与趣味性不变,但使文本可读性更高。###
示例:复杂文本:{},简单文本:{}

请根据以上示例完成下面这篇文本的简化,下
面是需要你改写的复杂文本:{}

实验通过应用程序编程接口(API)请求的方式

发送实验参数和提示词,在生成过程中,模型采用如

下参数设置:Temperature设为0.7,Top-p 设为

1.0,最大生成长度(maxtokens)设为2048。除上

述参数外,其余参数均保持为 API官方文档所推荐

的默认设置。生成后文本经人工审阅,确保无遗漏

或异常重复。最终得到150篇新闻文本(原文50
篇、专家简化50篇、大模型简化50篇)。

新闻体裁具有结构稳定、语义层次清晰的特点,
约50%的新闻故事呈现程式化结构[14],因此适合进

行篇章结构标注与对比分析。篇章简化数据集的语

料基本信息如表1所示。该数据集既能反映不同简

化策略下的结构差异,也为大模型篇章结构评测提

供了真实数据基础。

表1 汉语新闻篇章简化数据集基本信息

语料 篇数 字数 词数 句数 段落数

新闻原文 50 59238 37764 1340 670

专家简化文本 50 34066 21835 849 445

大模型简化文本 50 27895 17375 868 462

1.2 句子对齐与篇章单元划分

为实现不同版本文本的结构可比性,本文首先

对三类文本进行句级对齐与篇章单元划分。
句子对齐采用“语义一致性+编辑距离”双重判

定策略:先基于语义匹配规则进行初步配对,再结

合编辑距离与人工审校进行修正,确保语义对应的

精确性。
在篇章层级,篇章单元划分以句子为最小分析

单位,即每个句子被视为一个独立的最小语篇单元

(ElementaryDiscourseUnit,EDU)。这一设定旨

在聚焦句级简化对整体篇章结构的影响,避免在句

内再行拆分引入不必要的复杂性。划分过程中遵循

以下原则:
(1)每个句子作为一个完整的语义单元独立

标注。
(2)对应句间若出现拆分或合并,则在对齐层

记录结构变化。
(3)引述语、插入语等保留原句边界,不单独

成段。
划分完成后,对原文与简化文本进行结构比对,

确保相同成分节点层次间的一致性,为后续语义关

系标注提供对齐基础。

1.3 修辞结构标注体系

篇章语义关系的识别与标注遵循修辞结构理

论[15]的核心思想。RST假设语篇可由一系列语义

关系构成的树形结构描述,每个节点由“核(Nucleus)”
和“卫星(Satellite)”组成,两者通过特定的语义关系

连接,如“因果”“条件”“对比”“背景”等。RST的语

义关系集是一个开放的系统,研究者可根据语料特

征扩展或合并关系类型。本文结合对上述语料的篇

章分析,对经典RST语义关系集做了相应调整与细

化,最终得出34种语义关系,如表2所示。标注单

元为句级EDU,每个EDU根据其在篇章树中的层

级关系被赋予对应的核-卫星标签。关系判定标准

以语义功能为依据:若某单元对整体意义起主要作

用,则标注为“核”;若起补充、解释或限定作用,则标

注为“卫星”。

表2 标注体系采用的语义关系

关系类型 语义关系

背景
背景关系/Background、环境关系/Circumstance、
来源关系*/Source

条件 条件关系/Condition、假设关系/Hypothesis

因果
原因关系*/Cause、结果关系*/Result、后果关
系*/Consequence、动机关 系/Motivation、目 的
关系/Purpose

评论和
解释

评论关系/Evaluation、解说关系/Elaboration、解
释关系/Interpretation、解答关系/Solution、引论
关系、评论-多核*/Comment-mn

论证

详述关系/Elaboration、详述-多核*/Elaboration-
mn、证据关系/Evidence、证明关系/Justify、让步
关系/Concession、举例关系*/Example、方式关
系/Means

重述和
总结

重述关系/Restatement、总结关系/Summary、总
括关系*/Overview

递进
递进关系*/Progression、递进-多核*/Progres-
sion-mn

比较
类比关系*/Analogy、对照关系/Antithesis、对
比关系/Contrast

并列
补充关系*/supplement、顺承关系/Sequence、并
列关系/Joint

  注:“*”号标记为本文新增的语义关系。
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1.4 标注流程与质量控制

为了增强语料标注的可信度,本文邀请两位具

有语言学与计算语言学背景的研究者共同进行篇章

结构标注。标注过程包括以下三个阶段。
(1)独立标注阶段:两位标注者分别完成150

篇文本的初次标注。
(2)一致性比对阶段:对存在差异的标注进行

交叉检查与讨论,修订歧义部分。
(3)终稿确认阶段:通过反复协商确定最终的

篇章树结构。
标注工作使用 MickO’Donnell设计的修辞结

构理论分析软件RSTTOOL3.42① 完成,该工具支

持树形结构可视化、关系自动检查及一致性比对功

能。为确保标注一致性,对每篇文本的主要节点与

关系进行Cohen􀆳sKappa检验,平均一致性系数达

到0.82,表明标注质量较高。

1.5 树库概况与特征分布

本研究构建的篇章结构树库共包含150篇新

闻文本,覆盖政治、经济、文化等多个主题,包括原

文、专家简化文本与大模型简化文本三类版本。所

有文本均以句子为最小分析单位,经过RST标注,
生成.rs3格式的篇章树文件,并附带“核-卫星”关系

与句级对齐信息,可为后续的篇章结构量化分析提

供结构化数据基础。
从规模统计看,语料整体平均篇幅约20句,每

篇平均词数约513词,整体包含6250个句级节点

和3162条修辞关系标注。篇章树的平均深度约为

4.8层。语料在篇章层次与结构复杂度上呈良好的

均衡性,能够反映新闻文本的典型组织特征。
从语义关系分布看,原文共出现34种语义关

系,总频数1465次,专家简化版中共出现33种语

义关系,总频数931次,GPT-4o简化版中共出现32
种语义关系,总频数794次。并列、顺承、详述、评
价、总括是出现频率最高的关系类型,占全部关系实

例的约49%(见图1,只列出前21种)。此外,还涵

盖方式、类比、目的、重述等多种关系类型。
总体来看,该树库在篇章深度、节点规模及语

义关系类型上分布合理、覆盖充分,能够较为全面

地反映汉语新闻文本的篇章结构特征。后续章节

将在此基础上,基于九项篇章结构量化指标,对不

同简化版本文本的结构复杂度与语义连贯性进行

系统评测。

图1 三种语料的修辞结构关系分布

2 篇章结构量化指标设计

2.1 指标设计的理论基础

  VanDijk和Kintsch[16]的篇章理解模型指出,
当篇章呈现出更深的嵌套关系时,篇章结构的复杂

性增加,理解的难度也随之加大。在 RST 篇章树

中,句子的“深度”指句子到根节点的距离,代表着它

在树结构中的嵌套程度,较浅的深度(靠近树根)通
常表示该句子更“重要”或更突出,意味着它是文本

主旨或主要内容的一部分[17]。篇章树越深,嵌套关

系越复杂,篇章理解的难度越大。
此外,RST的核心理念认为,文章的每一部分

都是相互关联的,之间的语义关系分为“核-卫星”关
系(Nuclei-Satellite)和多极核心关系(Multi-nuclei)
两大类。其中,核心关系承载文本的主要信息,辅助

关系则是对核心信息进行补充、修饰的次要信息。
“核-卫星”关系又称“单核关系”,例如,详述、证据

关系,某个句子充当核心信息单元,另一个句子则
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① 标注工具网址为:http://www.wagsoft.com/RSTTool/.
在标注过程中,如涉及一句话以上的整个段落乃至更大单位的删

除,仅计为一次编辑并在后面标记为“*”段落,提取篇章语义关系
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作为卫星,提供补充细节或对比信息,以增强核心

句子的 阐 释 力。多 极 核 心 关 系 也 称 为“多 核 关

系”,例如并列、顺承关系,连接的各部分重要程度

相等。

2.2 指标体系的构建

在已有理论研究的基础上,为了更好地量化文

本在不同篇章层级的结构特征,本文从篇章树与语

义关系两个维度设计了相应的9个测量指标。

2.2.1 结构层指标

通过计算最大篇章树深度、平均篇章树深度、篇
章树深度方差、浅层句子比率和平均每层级句数5
个指标衡量篇章结构的复杂性。每个叶节点对应一

个句子,较高层次的节点将这些较低层次的表述整

合成更复杂的结构,如从句子到段落再到篇章,构成

了完整的篇章树[18-19]。最大篇章树深度表示篇章

中所有句子到根节点的距离中最大的距离,平均深

度表示篇章树中所有句子到根节点的平均距离。较

小的平均深度通常表示较为简洁的逻辑结构,而较

大的平均深度表明文本的逻辑嵌套复杂性较高。篇

章树方差计算句子在篇章树中的深度分布情况,较
大的方差表示句子层次分布的差异较大,可能导致

理解难度增加;反之则意味着句子分布均匀,有助于

理解。
浅层句子比率计算深度较浅的句子所占比例,

本文将其界定为处于树的前四层,以此衡量篇章中

具有关键信息的句子的集中度。平均每个层级句数

计算篇章树中每个层级包含的平均句子数量,衡量

每个层级的复杂度。平均每个层级句数越多,文本

内容越丰富。

2.2.2 语义关系层指标

通过计算核心关系句数、卫星关系句数、关系多

样性及逻辑连贯度4个指标衡量语义关系的复杂

性。关系多样性的计算借鉴词汇多样性,衡量语义

关系类型的丰富程度。语义关系的多样性越高,表
达方式越多样化,读者的认知负荷越重。核关系占

比较高,通常表明文本结构更合理,逻辑性和连贯性

更强。
综上所述,篇章树与语义关系共形成9个篇章

结构量化指标,计算方法如表3所示。

表3 篇章结构量化指标

指标 描述 公式

LargestDepth 最大篇章树深度 Depthimax

MeanDepth 平均篇章树深度 ∑
n

i=1Depth(i)/n

DepthVariance 篇章树深度方差 ∑
n

i=1
(Depth(i)-MeanDepth)2/n

SalienceSentenceRatio 浅层句子比率 if(∑
n

i=1NSentences(Depth≤4)/n,1,0)

AverageSentencesperLevel 平均每层级句数 ∑
n

i=1NSentences/NLevels

NucleusSentencesnum 核心关系句数 NNucleusRelations

SatelliteSentencesnum 卫星关系句数 NSatelliteRelations

RelationDiversity 关系多样性 NTypeofRelations/
 NRelations

LogicalCoherence 逻辑连贯度 NNucleusRelations/N SatelliteRelations

3 大模型篇章简化评测与结果分析

3.1 评测方法

  本文旨在从篇章层面对大语言模型(LLM)在
新闻文本简化任务中的表现进行系统评测,重点考

察其在结构层次与语义组织方面的简化效果。以人

类专家简化文本为基线、原文为参考,比较 GPT-4o
简化文本在篇章结构复杂度、关系多样性与逻辑连

贯性等维度的表现差异,揭示其在篇章层面简化能

力的优劣。具体而言,评测包括两部分:
第一部分为结构层指标评测,基于第三节提出

的九项篇章结构量化指标,计算原文、专家简化文本

与GPT-4o简化文本的结构特征。各指标分别从篇

章树结构维度(最大深度、平均深度、深度方差、浅层

句比率、平均每层句数)和语义关系维度(核心句数、
卫星句数、关系多样性、逻辑连贯度)刻画文本的篇

章复杂度与逻辑组织特征。数据经标准化处理后,
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采用Python进行统计分析。对每个指标进行正态

性与方差齐性检验;若不符合正态分布,则使用

Kruskal-WallisH 检验。当显著性水平p≤0.05时,
视为差异显著。若检验结果显著,则进一步进行

事后比较(Dunn􀆳sPostHocTest),以确定差异的

来源。
第二部分为编辑行为分析,在句级对齐的基础

上,将简化操作划分为删除、合并和插入三类,统计

GPT-4o与专家在不同语义关系类型上的操作频率

及结果。此部分分析旨在揭示大模型在简化过程中

对篇章结构的调整策略及其潜在偏差。
通过上述两步评测,本研究能够定量与定性地

评估大模型在篇章结构简化上的表现,为其在自动

简化系统中的改进提供实证依据。

3.2 量化指标评测

经检验,除关系多样性外,其余指标均不符合正

态分布,但满足方差齐性条件,因此采用非参数检验

(Kruskal-WallisH)进行总体差异分析;关系多样

性指标则使用单因素方差分析(ANOVA)验证组间

差异的显著性。结果如表4所示。除逻辑连贯度

外,其余八项指标在三组语料间均存在显著差异

(p≤0.05),说明简化过程确实引起了篇章结构层级

与语义关系的系统性变化。

表4 三种语料可理解性指标差异性检验结果

Mean

原文 专家 GPT-4o
pvalue H-statistic Effectsize(r) post-hoctest

最大结构树深度 10.60 9.08 7.38 0.00 34.86 0.49*** 1>2>3

平均结构树深度 5.52 4.75 4.01 0.00 37.1 0.51*** 1>2>3

结构树深度方差 6.63 5.58 4.07 0.00 21.44 0.39*** 1>3,2>3

浅层句子比率 0.26 0.33 0.43 0.00 39.25 0.52*** 1>2>3

平均每层级句数 4.72 3.64 3.54 0.00 24.44 0.41*** 1>3,2>3

卫星关系句数 11.23 6.77 5.22 0.00 42.1 0.54*** 1>3,2>3

核心关系句数 18.79 12.40 10.80 0.00 27.53 0.44*** 1>3,2>3

逻辑连贯度 0.64 0.60 0.54 0.06 5.36 0.19*** Null

pvalue F-value PartialEtaSquared post-hoctest

关系多样性 2.70 2.65 2.28 0.00 13.69 0.16*** 1>2,1>3

  在篇章树结构维度上,大模型简化文本整体呈

现出更明显的“扁平化”趋势。最大结构树深度从原

文的10.60下降至专家简化文本的9.08,在大模型

简化文本中进一步降至7.38;平均深度与深度方差

亦呈同向变化。这表明无论是人工简化还是自动简

化,都会减少篇章层级嵌套,但大模型的削减更为剧

烈。与此同时,浅层句比率显著上升(从原文的

26%提高至大模型的43%),反映出篇章主旨句集

中于浅层节点,层次结构趋于单层化。
在语义关系维度上,核心关系句数与卫星关系

句数差异显著。在专家简化文本中,核心句占比为

65%;大模型简化文本中,核心句比例上升至67%,
卫星句比例降低。

这一变化意味着大模型在篇章压缩时更倾向于

压缩主干信息并弱化修饰与铺垫成分。关系多样性

指标显示,大模型简化文本的语义关系类型减少,从

原文的2.70降至2.28,表明语义组织的丰富度下

降;逻辑连贯度指标则在三组文本间差异不显著

(p>0.05),说明简化并未破坏整体逻辑的合理性,

但篇章的语义关联形式趋于单一。

从篇章理解角度看,文本简化本身即以降低认

知负担、突出关键信息为目标,其过程不可避免地伴

随着对冗余信息和枝节内容的压缩或删除,较浅的

树深与较高的浅层句比例有助于降低读者在篇章层

次上的加工负担,提高信息获取效率。但过度扁平

化可能削弱篇章的逻辑层级和语义连贯性,使文本

缺乏组织弹性。相比之下,专家简化的篇章在简化

幅度与结构完整性之间更平衡,大模型在保持语义

多样性与层次连贯性方面仍存在不足。这一结果为

后续章节关于编辑行为与机制差异的深入分析提供

了数据依据。
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3.3 编辑行为分析

为进一步评估大语言模型在篇章层面简化任务

中的表现,本文从编辑行为角度考察 GPT-4o在处

理篇章结构时的操作模式及其与人类专家的差异。
通过对齐原文、专家简化文本与GPT-4o输出文本,
识别简化过程中的三类编辑行为:删除(Deletion)、
合并(Merging)和插入(Insertion)。句子为最小分

析单位,并记录每次编辑所涉及的语义关系类型及

其在篇章树中的位置,以评估 GPT-4o在保持信息

完整性与语篇连贯性方面的表现。
在提取篇章语义关系时,若句子作为卫星,则直

接提取这句话承担的语义关系,如“背景”;若句子为

关系的核心,则标注其支配的语义关系并注明,如
“背景~核心”②。分别统计专家与GPT-4o简化过

程中的编辑类型,结果如表5所示。

表5 专家与GPT-4o简化过程中的编辑类型统计

编辑类型\简化 专家 模型

删除 210 316

合并 28 78

插入 22 16

3.3.1 删除

删除(Deletion)是GPT-4o最主要的简化操作。
统计结果显示,其删除的语义关系类型与专家总体

一致,但范围更广。表6展示了大模型与专家删除

的前五大关系的句子比例(下划线为删除的句子)。
专家 主 要 删 除 详 述、举 例 与 评 论 类 句 子,占 比

35.6%,这些内容多为细节或说明;GPT-4o的删除

比例更高,除详述与背景外,还包括原因(6.0%)、引
述(4.7%)、递进(4.1%)等,共计32种关系。

表6 专家与大模型简化删除信息的类型(前五种)

类型 描述 示例
占比/%

专家 GPT-4o

详述或举例
举的 例 子,具 体 的 做
法,论证的过程

饮食上他常年坚持简单、按时、按量,食物种类大众化,没有特殊要求,
从不大鱼大肉暴饮暴食。他早饭热量要够,蛋白质要足,通常是一个
馒头,一个鸡蛋、一杯牛奶,其他食物也要保持类似水平的营养

21.2 25

评价
人 物 的 主 观 态 度 或
评价

要缓解这种结构性的“用工荒”,还须多管齐下。业内专家认为,加快
产业转型升级、改变就业观念、提升服务业吸纳就业空间等制度性改
革成为破解难题的根本所在

14.4 6.68

背景
与主题相关的背景信
息,人物的身份、年龄,
故事发展的时间、前提

河北大学自1965年开始招收外国留学生,是中国最早开展对外汉语
教学的高校之一。近年来,随着中国政府奖学金来华留学自主招生资
格的落实,河北大学每年长短期留学生均达300余名

11.5 9.8

顺承
某个事件的中间、后续
发展,一般与主线关联
性较弱

“节目里,我完整地阐述了自己的想法,他们认真地从头听到尾,最后
总算同意了。”临行前,贺亮专门教会了父母怎样上微博,收看他的动
态消息,“看着我天天更新微博、上传照片,他们也就放心了。”

8.7 5.7

并列
连接在结构上平行、地
位相同的元素

大家帮我评评理,看我是不是应该果断把父母拉黑? [和朋友去KTV
玩……][我半夜和朋友去吃宵夜……] 8.2 3.8

  值得注意的是,专家的删除操作未出现连贯性

受损。经统计,GPT-4o删除的句子中,9.5%的句子

因删除核心语义节点或照应信息而导致语篇衔接削

弱,尤其在详述、背景、顺承与后果关系上较为明显,
如表7所示。这表明GPT-4o在判断信息层级时缺

乏区分核心与附属关系的能力。

表7 GPT-4o简化删除关系类型及错删之处统计

(单位:%)

关系类型 总占比 错删占比

背景 25.0 3.2

评价 9.8 0.9

原因 7.0 —

续表

关系类型 总占比 错删占比

顺承 6.0 0.6

引述 5.7 0.9

递进 4.7 —

详述或举例 4.1 0.6

并列 3.8 0.3

环境 3.5 —

解答 3.5 —

结果 3.2 —

对比 3.2 0.6
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续表

关系类型 总占比 错删占比

让步 3.2 0.3

补充 2.9 —

对照 2.2 —

类比 1.9 —

证明 1.9 —

总结 1.9 —

动机 1.3 —

证据 1.3 —

后果 0.9 0.9

3.3.2 合并

合并(Merging)用于消除冗余并提高语义集中

度。对合并的句子承担的语义关系统计结果如表8
所示。专家的合并多出现在背景、详述或并列关系

之间,体现出结构紧凑但逻辑清晰的特征;GPT-4o
则更频繁地执行合并操作,且跨度更大。其合并的

句子中详述或举例关系占比最高,同时将顺承、原
因、解答、让步和对比关系的句子并入主干语句。顺

承关系的频繁合并意味着GPT-4o取消了时间顺序

紧密连接的相邻句子的独立性,高度浓缩了事件的

发展过程。对解答、让步、对比关系的合并表明,

GPT-4o不重视文本中提问、铺垫句的功能,倾向于

主要信息先行。这种“过度合并”使信息密度提升,
但削弱了时间与因果线索的显式表达,降低了语义

层次的可辨性。与专家相比,GPT-4o在压缩篇幅

的同时牺牲了部分篇章逻辑的层次感。

表8 专家与大模型简化合并信息的类型

(单位:%)

关系
类型

背景
详述或
举例

顺承 并列 递进

专家 19.05 14.29 — 14.29 14.29

GPT-4o 6.94 21.84 11.11 8.33 —

关系类型 原因 解答 让步 对比 —

专家 9.52 — — — —

GPT-4o 9.72 8.33 5.56 5.56 —

3.3.3 插入

插入(Insertion)是GPT-4o最少使用的编辑行

为。在简化过程中,插入信息又被称为 “详述简化

(elaborativesimplification)”,指通过重述、解释的

方法进行简化的过程[20-22]。插入信息的原因有多

种,例如提供概念的定义、提供下文的概要,或提供

某些作为主要内容先验知识的背景信息。这些编辑

工作都有助于减少读者的认知负担,从而降低理解

的难度[23]。
专家简化文本中插入信息的比例为8.5%,主

要用于补充背景、总结与解释,从而增强连贯性,降
低读者理解难度;GPT-4o的插入比例仅3.9%,且
几乎全部为总结类关系(表9)。这类插入更多体现

为对原有信息的概括,而非提供新的解释或衔接

信息,说明 GPT-4o较难实现基于语义推理的“详
述型简化”,对现实知识与上下文逻辑的补偿能力

有限。

表9 专家与大模型简化插入信息的类型

类型 描述 示例
占比/%

专家 GPT-4o

背景
提供理解文本某部分的
先决条件的信息

可能还是现在的80后与以前的想法不一样吧,不想顺着老一辈的目
光,到了什么年纪就做什么事,而是根据自己现阶段的情况去做理性
的选择。→中国的传统观念是结了婚就得要个孩子,但我现在心理上
还没准备好,要根据自己现阶段的情况去做理性的选择

35.29 6.3

总结
通过概括和提炼复杂内
容的核心信息,将信息简
化为要点

喜爱户外徒步的人都知道,西藏的墨脱县是中国最难走的地方,尤其
是反穿墨脱,更是难上加难。[因为……][贺亮遭遇了……][贺亮最
终……]→喜欢旅行的人都知道,西藏的墨脱县是中国最难走的地方,
但贺亮也一个人到那里走了一次

29.41 81.3

补充
提供新的信息,但不一定
是理解要点所必需的

另据了解,《打工服务社》将于6月10日正式开播,每晚9点08分开
门迎客

17.65 6.3

举例 提供示例,使概念更清晰

王晓初表示,“试点的城市必须足够多,不同的城市都要探索总结经
验,再推出更适合的政策。→王晓初表示,“实验的城市必须足够多,
考虑到不同特点,比如有的城市出生率并不低,但同样老龄化,因此不
同的城市都要探索,要总结经验,再推出更适合的政策。”

11.76 —
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续表

类型 描述 示例
占比/%

专家 GPT-4o

解释
提供某个概念的定义或
摘要

从2010年10月1日开始,上海展开城镇企业职工“柔性延迟领取养
老金”尝试。→上海在延迟退休方面最先进行实验:从2010年10月

1日开始,职工可以和用人单位协商延迟退休,即可最多延长五年退
休,“男性一般不超过65周岁,女性一般不超过60周岁”

5.88 6.3

  总体来看,GPT-4o在篇章简化中展现出明显

的“压缩化”策略:大量删除、宽幅合并、稀少插入。
与人类专家相比,其能有效减少篇幅并保留主要信

息,但在区分核心语义与辅助语义、保持逻辑递进和

互动等方面存在不足。这些行为特征与前文的量化

结果一致,反映出GPT-4o在篇章层级简化中仍缺

乏对语义关系功能的细粒度控制。下一节将进一步

从篇章连贯性与核心语义保留的角度,探讨其结构

偏差的形成机制。

3.4 篇章连贯性偏差的成因分析

前文的量化指标与编辑行为分析表明,GPT-4o
在篇章简化过程中虽能有效降低层级复杂度,但在

语篇连贯性和语义层次保持上仍存在系统性偏差。
本节结合具体实例,对其结构性问题的表现形式及

成因进行分析,以揭示大模型篇章简化的内部机制。

3.4.1 核心语义识别不足

GPT-4o的主要偏差来源于对篇章核心语义的

识别 不 稳 定。在 RST 树 结 构 中,核 心 单 元

(Nucleus)通常承载主要论述或事件信息,是语篇连

贯的骨架。专家简化时会有意识地保留这些句子,
并围绕核心层重组文本;而 GPT-4o在删除操作中

未能准确区分核心-卫星关系,导致部分核心语句被

误删。统计显示,GPT-4o因删除核心语义句而造

成语篇连贯受损的比例高达93.5%。例如,原文中

承担因果解释的句子“因为门票贵,一家三口至今

没进过景区”被删除后,事件之间的逻辑支撑消

失,读者难以理解后续“贺亮”带夫妻的女儿进入

景区的行为的动因(如图2(a)(b)所示)。这说明

GPT-4o在篇章层级推理方面缺乏显式的“语义重

要度建模”机制,其判断往往基于表层词汇简化而

非语义角色关系。

图2 原文与GPT-4o简化版的篇章结构树对比

3.4.2 照应与衔接处理不当

除核心语义的误删外,GPT-4o在处理照应链

与语篇连接词时也存在“漏删”与“断链”问题。部分

句子虽属卫星成分,却承担关键的前后照应功能,如
提供时间、地点或指代对象。一旦被删,后文的指称

关系就会失去依托。例如,虽然原文中的句[1]承担

卫星语义关系(环境),但下文中又出现了“买菜”一
词,如果删除[1]而保留[2],读者阅读时则会感觉十

分突兀。该类失误在语料中占比虽不高(约4%),

但对读者理解影响显著,表明GPT-4o尚未建立起

对篇章级指代结构的整体感知。
例:a[1]今天,她像往常一样,来到学校附近的

菜市场买菜。[2]Katri说,“学语言的最好方式就是

多和别人沟通,在买菜的时候,就有机会跟卖菜的阿

姨多交流、多对话。”(原文)
b[1]她说,“学习语言的最好方法就是多和别

人交流,在买菜的时候,就有机会和卖菜的阿姨多交

流。”(GPT-4o简化版)
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3.4.3 过度并列化

在合并操作中,GPT-4o倾向于以“并列或顺

承”方式压缩句群,将多层逻辑关系平面化。这种

处理虽减少了篇幅,但同时削弱了事件的因果、让
步、条件 等 逻 辑 衔 接 关 系。例 如,将“即 使……
但……”结构简化为单句陈述后,让步关系不再显

现,篇章的逻辑张力被消解。与专家“保留主干、隐
化支链”的策略不同,GPT-4o直接删除或融合支

链,形成信息密度高而逻辑递进弱的表述模式。
3.4.4 缺乏基于语义推理的补偿机制

从插入编辑行为来看,GPT-4o的“详述性补

偿”能力明显不足。专家在简化时常会插入背景、解
释或过渡句,以弥合删改后可能出现的语义空隙;
GPT-4o虽能生成总结性句子,但很少主动补充因

果或背景信息。这反映出当前大模型的篇章规划依

赖于局部句间连贯,而非全局语义结构建模。
这些偏差反映了当前大模型在篇章层面语义表

征与内容规划上的局限。与人类专家相比,GPT-4o
仍主要依赖局部生成概率而非结构化语义控制,缺
乏对篇章树中“节点功能”与“关系角色”的显式建

模。未来若在简化模型中引入篇章结构知识(如
RST树嵌入或核-卫星重要度权重),并结合自我校

正机制,或可显著提升大模型在篇章级文本简化中

的连贯性与逻辑合理性。

3.5 篇章结构信息的应用潜力

研究结果表明,篇章结构信息不仅能够刻画文

本简化过程中层级关系的变化,还可为自动评测与

模型优化提供新的思路。现有的自动简化评测方法

多侧重于词汇和句法层面,例如词长、句长及词汇覆

盖率等指标,难以反映读者在理解过程中感知到的

篇章结构复杂度。本文提出的九项篇章结构量化指

标,从宏观层面揭示了文本逻辑组织和信息分布的

特征,为自动化评测提供了可操作的结构维度。篇

章结构指标可作为反映语篇复杂度与逻辑连贯度的

重要评测维度。与传统依赖表层统计特征的评测体

系相比,结构化指标更接近人类专家的判断方式,可
为自动化评价提供更具解释力的依据。

大模型在简化任务中虽能有效压缩文本篇幅,
但在缺乏显式结构约束的情况下,往往倾向于采用

高频删除与合并策略,从而在跨文本泛化时出现篇

章层级过度扁平化、逻辑关系隐化等问题。基于本

文的分析结果,可以认为,大模型实现稳定篇章泛化

简化的关键,在于引入对篇章结构功能的显式建模

与反馈机制。一方面,在生成阶段可通过结构约束

型提示(Structure-awarePrompting)或篇章模板引

导,明确要求模型在简化过程中保留原文的核心语

义关系与层级组织,如因果、背景与顺承关系,从而

避免单纯以信息压缩为目标的生成偏向。另一方

面,在生成后阶段,可利用篇章结构量化指标对输出

文本进行结构一致性检测,当指标显示篇章深度、关
系多样性或核-卫星比例出现异常偏移时,触发模型

的自我校正过程,对简化结果进行调整。
从这一意义上看,本文提出的篇章结构量化指

标不仅可用于事后评测,也可作为大模型文本简化

中的结构反馈信号,为构建“结构可控”的简化机制

提供基础支持。通过将篇章结构信息融入生成与校

正环节,有望在保持简洁性的同时增强文本的逻辑

层次与连贯性,从而提升大模型在不同文本场景下

进行篇章级简化的泛化稳定性。

4 总结与展望

本文基于修辞结构理论,从篇章结构的视角系

统性地评估了大语言模型(GPT-4o)在汉语新闻文

本简化任务中的表现。研究构建了首个汉语的简化

篇章结构标注语料库,提出了九项篇章结构的量化

指标。通过对比分析原文、专家简化文本与大模型

简化文本的结构特征和编辑行为,本文揭示了大模

型在篇章层面的简化规律及其局限性。结果显示,
GPT-4o能有效降低文本的篇章复杂度,但在识别

核心语义、保持逻辑连贯和调控篇章关系方面仍有

所欠缺。
进一步的机制分析表明,大模型的篇章结构性

偏差主要来源于四个方面:其一,对核心语义单元的

识别能力不足,易误删重要信息;其二,对照应关系

与篇章连接的感知有限,导致局部衔接缺失;其三,
过度并列化,导致文章的逻辑张力减弱;其四,缺乏

在删改后自动补偿语义缺口的能力。相比之下,专
家在简化中能通过结构重组、插入过渡句等手段维

持篇章的逻辑一致性与信息完整性,体现出更高的

篇章规划能力。
本文的主要贡献在于提出基于篇章结构的文本

简化评测框架,并探讨了其在模型优化中的应用潜

力。研究发现,篇章结构指标可作为衡量文本简化

质量的重要参数,用于构建结构层面的评分体系;同
时,这些指标可作为模型训练中的结构约束信号,引
导生成过程遵循合理的层级与逻辑模式,从而实现

结构可控的文本简化。本研究为大模型简化过程

的细致评估提供了新的视角,但也存在局限性。
本文的数据集规模较小且集中于新闻报道文本,
其他文体可能具有不同的语篇特点和结构简化需

求,后续研究将扩展至面向不同简化需求的多种

文体。
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